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Przed czym stan wojenny
uratowat Polske?

Mija 40 lat od wprowadzenia w Polsce stanu wojennego i weiaz trwajq dyskusje o przyczynach tej polityczno-milicyjno-wojskowej operacji.

§réd nich wymienia sig
zazwyczaj trzy grozby:
katastrofy gospodarczej,

wojny domowej i obcej interwen-
cji wojskowe;.

Czego nie chca wiedzieé
niektorzy badacze

0d kilku dziesiecioleci wielu
historykéw zwigzanych z IPN au-
torytatywnie twierdzi, ze jesienia
1981 r. Zwiazek Radziecki nie
byt zainteresowany interwencja.
Powoluja sie przy tym na brak
dokumentéw radzieckich, ktore
by takie zagrozenie potwierdzaty.
Uwazaja, ze w Moskwie nie brano
jej pod uwage o czym maja Swiad-
czy¢ znane im fragmenty doku-
mentéw Biura Politycznego KC
KPZR. Czy sadza, Ze rosyjska stuz-
ba archiwalna zamierzata zgroma-
dzié¢ pelny zestaw dokumentéw do-
tyczacych 6wczesnej sytuacji, czy
chociazby pelnej dokumentacji
tego biura i udostepnic¢ badaczom?
Czy nie wiedza, ze niemal p6t wie-
ku trzeba bylo czekac na udostep-
nienie dokumentacji dotyczacej
mordu oficeréw polskich formacji
mundurowych w Katyniu ? A moze
zapomnieli o obowiazujacej wow-
czas doktrynie Brezniewa?

0 tym, zZe interwencja w Polsce
wisiala na wiosku nie miaty watpli-
wosci wywiady panstw zachodnich.
O jej przygotowaniach $wiadcza
nie tylko fragmenty dostepnych
dokumentoéw radzieckich, ale tak-
ze wypowiedzi wielu radzieckich
i zachodnich politykéw, genera-
16w i profesoréw. O zagrozeniu
interwencja byl przekonany ptk
Ryszard Kuklinski.. W wywiadzie
dla paryskiej ,,Kultury” ocenial na
przyktad, ze (cyt.) ,Szczyt przy-
wodcow panstw UW w Moskwie
(5 grudnia 1980 r.-FP.) dotycza-
cy sytuacji w Polsce nie zazegnal
grozby interwencji. Uswiadomit
jedynie polskiemu kierownictwu,
ze od uderzenia nie ma odwrotu.
Jesli nie uderza sami, zrobi to za
nich Armia Czerwona z wojskami
innych panstw Ukladu Warszaw-
skiego”. W zeznaniach przed pro-
kuratorem mjr Bogdanem Wto-
darczykiem Kuklinski stwierdzit
m.in. (cyt.): ,,Znalem te plany od
poczatku do konca i wiedziatem,
Ze ta operacja ma by¢ przepro-
wadzona tylko sitami polskimi, si-
tami policyjno - wojskowymi, ale

jesli nie datoby rady... to przeciez
Kulikow siedzial w Legnicy z ca-
tym sztabem, a byly i inne dywi-
zje u granic Polski”. Uzasadniajac
dezercje agenta CIA Prezes Sadu
Najwyzszego stwierdzil, ze (cyt.):
,»bIk Kuklifiski swym desperackim
dziataniem podjal probe przeciw-
dzialania zagrozeniu inwazja przez
poinformowanie przywédcow
panstw majacych wplyw na losy
Swiata, za$ poinformowanie takie
nie bylo mozliwe bez opuszczenia
przez niego Polski”.

W 1996 r. prof. Krystyna Ker-
sten dla sejmowej Komisjii Odpo-
wiedzialnoci Konstyucyjnej przy-
gotowala ekspertyze, w ktorej
zawarla istotng teze: ludzie odpo-
wiedzialni za wprowadzenie stanu
wojennego nie mogli wykluczyé
doj$cia do skutku jnterwencji.

Radziecki zamiar rozwigzania
»Sprawy polskiej”

W Moskwie przygotowano dwa
zasadnicze warianty rozwigza-
nia sytuacji w Polsce. Pierwszy
z nich zakladal, ze gen. Jaruzelski
wprowadzi stan wojenny, rozbija-
jac ,,Solidarno$¢”, a w przypadku
zwloki zostanie ona rozbita w wy-
niku interwencji wojsk Uktadu
Warszawskiego.

Drugi wariant zaktadat blokade
gospodarcza, ktéra w poltaczeniu
z 6wczesnym stanem zaopatrzenia
wywola zamieszki, a nawet wojne
domowa, ktéra uzasadni interwen-
cje wojsk radzieckich oraz innych
panstw Ukladu Warszawskiego.

W liscie do sejmowej Komisji
Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej

Michait Gorbaczow pisat m.in., ze
(cyt.): ,,Kierownictwo radzieckie
goraczkowo szukalo wyjscia po-
miedzy dwoma, jednakowo nie do
przyjecia dla niego rozwiazania-
mi: pogodzié¢ si¢ z chosem panu-
jacym w Polsce, niosagcym za soba
rozpad calego obozu socjalistycz-
nego lub zareagowac na wyda-
rzenia w Polsce sitg zbrojna. (...)
Nie mniej jednak nasze wojska,
kolumny czolgéw wzdluz granicy
z Polska, jak réwniez dostatecz-
nie silna Péinocna Grupa Wojsk
w samej Polsce — wszystko to, przy
jakich$ ekstremalnych okoliczno-
$ciach mogto by¢ uruchomione”.
Kwestie sytuacji, w ktorej to
moglo nastapié, w ,Raporcie po-
taczonych wywiadéw USA” z 12
czerwca 1981 r. oceniano naste-
pujaco: ,, Gléwne zainteresowanie
Moskwy sprowadzato sie do utrzy-
mania PRL jako czlonka Ukladu
Warszawskiego oraz dominujacej
partii wewnatrz Polski, przy jed-
noczesnym zminimalizowaniu
bezposredniego, otwartego zaan-
gazowania ZSRR. Jednakze w wy-
niku prowadzonych analiz Zwiazek
Radziecki podjalby kazda decyzje,
jaka uznalby za konieczng, wiacz-
nie z uzyciem sit wojskowych. (...).
Niezaleznie od tego, jak Sowieci
postrzegaja koszty interwencji,
szybko zeszlyby one na dalszy
plan, gdyby uznano, ze zostaly za-
grozone interesy ich panstwa”.

Podbramkowe sytuacje
Mialo miejsce kilka sytuacji,

w ktérych interwencja byta moz-
liwa. Pierwsza zaistniala juz

w grudniu 1980 r. Druga pojawi-
ta si¢ w okresie marca-kwietnia
1981 r. Trzecia miala miejsce
w listopadzie, a czwarta w grud-
niu 1981 r. W kazdej z nich inter-
wencja miata sie rozpoczaé pod
pozorem ¢wiczen wydzielonych
dywizj Armii Radzieckiej, CZAL
i NAL NRD.

Z dokumentéw czechostowac-
kich dotyczacych operacjii ,, Kar-
konosze” wynika, ze wkroczenie
dywizji czechostowackich do Po-
ski miato si¢ odbywaé w $cislej
koordynacji z dywizjami radziec-
kimi i wschodnioniemieckimi,
ale bez wspoéidziatania z Woj-
skiem Polskim.

Dywizje wschodniomiemieckie
utrzymywane byly w gotowosci
bojowej do kwietnia, a czechosto-
wackie do lipca 1982 r.

,»S0juz-80”

W dniu 1 grudnia 1980 r. u szefa
SG Sit Zbojnych ZSRR marszat-
ka Nikotaja Ogarkowa odbyto sie
specjalne spotkanie wezwanych
tam przedstawicieli Sztabéw Ge-
neralnych SZ Polski, Czechosto-
wacji i NRD po$wiecone organi-
zacji ¢wiczenia koalicyjnego pod
kryptonimem ,Sojuz-80”. Pod
jego pozorem 8 grudnia 1980 r.
miato wkroczy¢ na teren Polski 18
zwiazkéw taktycznych (1S dywizji
AR, w tym dywizja powietrznode-
santowa z terytorium ZSRR, dwie
dywizje CzAL, jedna dywizja NAL
NRD). Wojsko Polskie mialo po-
zosta¢ w koszarach. Na poczatku
drugiego etapu manewréw mia-
1y one wkroczyé do Polski (pieé
-sze$¢ dywizji AR, dwie dywizje
CzAL i jedna dywizja NAL NRD).
Wowczas zamierzano rozwinac
sztab frontu i sztaby armii wydzie-
lonych z ZSRR, Czechoslowacji
i NRD oraz wprowadzi¢ do Polski
dodatkowo 22 dywizje (15 dywizji
radzieckich, cztery czechostowac-
kie i trzy wschodnioniemieckie).
W apogeum dziatan sity interwen-
cyjne mogly osiagna¢ nawet 30
dywizji ogélnowojskowych.

0Od 4 do 7 grudnia 1980 r. pie¢
generalskich grup rekonesanso-
wych (trzy z AR, po jednej z CzAL
i NAL NRD) przeprowadzito re-
konesans pieciu drég przegrupo-
wania i rejonéw zeSrodkowania
wojsk. Docelowymi rejonami
zgrupowan wojsk byly okolice

duzych miast i oSrodkéw prze-
mystowych: Elblaga, Gdanska,
Bydgoszczy, Koszalina, Szczecina
oraz Poznania, Lodzi, Warszawy,
a takze Tarnowa, Krakowa, Kato-
wic, Opola i Wroclawia.

Wedug opinii niezaleznych eks-
pertéw zachodnich w przewidy-
wanym scenariuszu interwencji
(ilustracja na str. 7) zakiadano:
opanowanie lotnisk i przerzut
sprzetu wojskowego; zamkniecie
wybrzeza przez opanowanie por-
téw Gdansk, Gdynia, Szczecin;
rozwiniecie wojsk NRD na grani-
cy z Polska, utrzymanie drég prze-
grupowania od granicy z ZSRR do
NRD; zamknigcie kleszczy przez
dywizje radzieckie wkraczajace
z zachodnich rejonéw ZSRR, Cze-
chostowacji i NRD.

Sity inwazyjne mogly osia-
gna¢ miazdzaca przewage nad
Wojskiem Polskim. W dywizjach
pancernych bylaby ona okolo
siedmiokrotna, w dywizjach zme-
chanizowanych okoto pieciokrota-
na, a w dywizjach powietrzno de-
santowych trzykrotna. Interwencja
nie nastgpila, ale wojska przygo-
towane do niej ¢wiczyly w rejo-
nach wyj$ciowych na terytoriach
panstw sagsiadujacych z Polska.
Rozwinieto system dowodzenia.

»Sojusz-81”

Wedtug raportu CIA z 3 kwiet-
nia 1981 r. w marcu tego roku
przywédcy ZSRR uznali, ze pol-
scy komunisci stracili mozliwo$é
utrzymania wtadzy i przychylali
sie wtedy do interwencji w Polsce.
W tym celu na przelomie marca
i kwietnia poczyniono wiele przy-
gotowan do wkroczenia i utrzymy-
wano w gotowosci bojowej od 12
do 20 dywizji radzieckich. Wow-
czas zagrozenie przybralo postaé
¢wiczenia pod kryptonimem ,,So-
jusz-81” prowadzonych na terenie
Polski od 16 marca do 7 kwietnia
1981 r. Kierownictwo radzieckie
przedtuzono je w zwiazku z glo-
$nym pobiciem dziataczy ,Solidar-
nosci” w Urzedzie Wojewodzkim
w Bydgoszczy.

W ramach éwiczenia rozwinieto
w Legnicy stanowisko dowodze-
nia ND ZSZ UW. Zdecydowanag
wigkszo$¢ jego obsady stanowili
oficerowie radzieccy. Znalazly sie
tam réwniez grupy operacyjne
CzAL i NAL NRD. Do tego sktadu
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wiaczono zaledwie kilku oficerow
WP ze sztabu ZSZ UW. Rozwinieto
system Iaczno$ci na potrzeby ND
ZSZ oraz grup operacyjnych AR,
CzAL i NAL NRD, a takze grupy
operacyjnej radzieckiego Sztabu
Generalnego w Rembertowie. Na
Centralnym Stanowisku Dowodze-
nia Wojsk OPK pojawila sie¢ grupa
operacyjna oficeréw radzieckich
o liczebnosci zblizonej do etatu
czasu wojennego. Po zakoficzeniu
¢wiczenia systemu nie usunigto,
lecz wzmacniano go, rozwijajac
dodatkowo 18 olowych weziéw p
taczno$ci. W toku ¢wiczenia ra-
dzieckie grupy rekonesansowe
prowadzily rozpoznanie obiektow
Polskiego Radia i TVP, Huty War-
szawa, FSO Zeran, Stoczni Gdan-
skiej, zakladéw przemystowych
w Elblagu, Szczecinie, Wroctawiu
i Swidniku. Jeszcze przed zakon-
czeniem ¢éwiczenia uruchomio-
no radzieckie mosty powietrzne
w celu wzmocnienia niektérych
garnizonéw radzieckich w Polsce.

Kolejny etap

W sierpniu 1981r., radzieckie
grupy specjalne prowadzily roz-
poznanie najwazniejszych obiek-
tow administracji rzadowej oraz
instytucji wojskowych potozonych
gléwnie w Warszawie, Krakowie,
Wroctawiu i Gdansku. Zgodnie
z wytycznymi marszatka Ogar-
kowa dowddcy dwoéch dywizji
powietrznodesantowych oraz do-
wodcy putkéw i batalionéw wcho-
dzacych w ich skiad, z dowddca
radzieckich wojsk powietrznode-
santowych gen. Suchorukowem
na czele wyladowali na lotnisku
AR w Polsce. W strojach cywil-
nych przeprowadzili rozpoznanie
obiektéw KC PZPR, Sejmu, NBP,
Ministerstwa Obrony Narodowej
i Ministerstwa Spraw Wewnetrz-
nych. Rozpoznawano tez lotnisko
Okecie w Warszawie i zapaso-
we lotnisko Lublinek kolo Lodzi.
W razie interwencji w Polsce dwie
radzieckie dywizje powietrznode-
santowe mialy opanowac rozpo-
znane obiekty w Warszawie. Mie-
li by¢ internowani generalowie
Jaruzelski, Siwicki i inne osoby
wojskowe oraz czlonkowie rzadu
i kierownictwa PZPR.

»lachod-81”

0d 4 do 12 wrze$nia 1981 r. pod-
czas I Krajowego Zjazdu Delega-
tow ,Solidarno$ci prowadzono
manewry dywizji ladowych i lot-
niczych Armii Radzieckiej oraz
Floty Battyckiej. pod kryptonimem
»Zachod-81” na terenie Ukrainy,
Biatorusi, Litwy i we wschodniej
czeSci Baltyku. Kierowal nimi
minister obrony ZSRR marsza-
tek Dmitrij Ustinow. Cwiczacy 1.
Front Bialoruski w 12.-15. dniu
operacji mial opanowaé rubiez
Gdynia-Warszawa-Radom. Opera-
cyjne Grupy Manewrowe (OGM)
frontu (APanc i KA z odpowiednim
wzmocnieniem) we wspoéldzia-
laniu z desantami powietrznymi
mialy sforsowa¢ Wislg i opanowac
rubieze: Gdynia-Warszawa-Radom

i Tomaszéw Mazowiecki-Kielce
-Radom. W dniu 10 wrze$nia 1981
r sity gléwne 7. DPD w ciagu 48
minut byly zrzucone w 3 rejonach
desantowania na Bialorusi nie-
daleko od Minska. Bylo to 6100
spadochroniarzy i okoto 300 jed-
nostek sprzetu bojowego, w tym
BWP. W 11 lub 12 dniu operacji 7.
DPD miata by¢ desantowana w re-
jonie na wschod od Warszawy na
kierunku dziatan OGM utworzonej
na bazie Armii Pancernej.
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W dniach 1-4 grudnia 1981 r.
w Moskwie odbylo sie kolejne
posiedzenie Komitetu Ministrow
Obrony Uktadu Warszawskiego,
na ktérym polskie MON repre-
zentowal gen. Florian Siwicki.
Glowni uczestnicy posiedzenia,
a zwlaszcza marszatkowie Usti-
now i Ogarkow niewybrednie
atakowali polskie kierownictwo.
Wedtug prof. Manfreda Wilke ba-
zujacego na dokumentach archi-
walnych bylej NRD, marszatek

Radzieckie sity morskie

% wojenng i piechote morska

Gdynia

dzieckich, niemieckich i czeskich
moglo oznaczaé co najgorsze.
Przejecie tych zadah prez Wojsko
Polskie oznaczato opanowanie sy-
tuacji naszymi polskimi rekami
(...). Grozba interwencji wojsk UW
istniala caty czas (...) Plan stanu
wojennego byl zarazem planem,
ktérego celem bylo przeciwdziata-
nie interwencji wojsk obcych”.
Dodam, ze wyprowadzenie
z koszar zasadniczych sit Wojska
Polskiego w rejony planowane do
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Radzieckie dywizje pancerne
opanowuja mosty i drogi

Jesli nie stan wojenny to ,Wariant B”

Przygotowania do wprowadze-
nia stanu wojennego byly swo-
istym hamulcem wstrzymujacym
interwencje. W rezultacie zwle-
kania z wprowadzeniem stanu
wojennego kierownictwo ZSRR
coraz mniej dowierzato gen. Ja-
ruzelskiemu. 11 listopada 1981 r.
Sustow wystapil na plenum KC
KPZR z tajnym referatem, w kt6-
rym oprécz ,Wariantu A” (stan
wojenny-EP.) zaproponowat ,,wa-
riant B”. Zakladano w nim , ze
w wypadku narastania anarchii
w Polsce wiadze przy wsparciu
wojsk radzieckich powinny prze-
jaé ,zdrowe sity” (,twardogto-
wi”, ,Partia Moskwy”) w PZPR.
Pod koniec listopada 1981 r. gru-
pa oficeréow radzieckich planu-
jaca operacje ,,Bratnia pomoc”
zakonczyla prace, a plany obej-
mujgce takze dzialania wojsk
CzAL i NAL NRD zaakceptowa-
no w Moskwie.

w Forst i Frankfurcie

Ustinow mial nawet powiedzieé
wprost, ze nastapi interwencja
UW, jesli Wojsko Polskie samo nie
opanuje sytuacji.

Rano 7 grudnia podczas roz-
mwy gen. Jaruzelskiego z Leoni-
dem Brezniewem padio ostrze-
zenie: ,JeS§li nie podejmiecie
koniecznych $rodkéw, bedzie za
p6zno”. Tego samego dnia wy-
ladowat w Warszawie Naczel-
ny Dowddca Zjednoczonych Sit
Zbrojnych UW marszatek Wiktor
Kulikow. Wraz z grupa oficeréw
Sztabu Generalnego SZ ZSRR
monitorowatl on przebieg operacji
stanu wojennego. Rejony przewi-
dziane do zeSrodkowania dywizji
interwencyjnych byly juz zajete
przez jednostki Wojska Polskiego.

Polski wiceminister ON i zastep-
ca ND ZSZ UW gen. Eugeniusz
Molczyk przestuchiwany w 1995 r.
przez sejmowa Komisje odpowie-
dzialno$ci Konstytucyjnej stwier-
dzit dobitnie: ,,Wprowadzenie do
Polski wojsk UW, t.j. wojsk ra-

zajecia przez wojska interwen-
cyjne stanowilo istotny element
odstraszania. Z tym wiazalo sie
takze wyprowadzenie z baz sit
uderzeniowych Marynarki Wo-
jennej zwiazane z blokadg bazy
razdzieckiej Marynarki Wojennej
w Swinouj$ciu, zamkniecie polskiej
przestrzeni powietrznej oraz bloka-
da lotnisk cywilnych i wojskowych.

Jaka moze by¢ odpowiedz na
postawione pytanie?

Znajdujemy ja w wypowie-
dziach chociazby dwéch powaz-
nych historykéw.

W grudniu 2011 r. na promocji
ksiazki ,,To nie miata by¢ wojna”
(wyd. WIW) prof. Andrzej Friszke
oceniat: ,,Gdyby Sowieci weszli do
Polski, ofiary liczylibySmy w dzie-
sigtkach tysiecy, mieliby$my dru-
gi Katyn (...) Sytuacja w Polsce
w 1981 roku wygladataby inaczej,
gdyby rewolucja solidarno$ciowa
odbywata si¢ w innych warun-

kach geopolitycznych”. Dodam,
ze juz w 1981 r. w dokumencie
opracowanym dla gen. Jaruzel-
skiego oceniano, iz w razie inter-
wencji oraz oporu Wojska Polskie-
go i spoleczenstwa moze zgingé
od 100 do S00 tysiecy os6b.

W lipcu 2013 r. prof. Ciecha-
nowski w rozmowie z red. Pawtem
Dybiczem méwil m.in.: dobrze
wiedzieliSmy, ze tzw. Zachéd nie
kiwnie nawet palcem, gdyby do-
szlo do interwencji w Polsce. (...)

%S

Dywizje radzie
Lz zachodnich okn
~ wojskowych ZS

Zareczam panu, ze gdyby akcja
gen. Jaruzelskiego sie nie powio-
dia, Rosjanie weszliby wspiera-
ni przez armie czechostowacka
i enerdowska z uwagi na polozenie
geograficzne i znaczenie Polski
w Uktadzie Warszawskim”. (...)
Dla mnie nie ulega kwestii, Ze ge-
neral Wojciech Jaruzelski, wpro-
wadzajac stan wojenny 13 grudnia
1981 r., ze wszystkimi tego ucigz-
liwymi konsekwencjami, ratowat
Polske przed wejSciem do niej
Armii Czerwonej i nowa rzezig
niewinigtek. Gen. Jaruzelski i jego
najblizsi wspétpracownicy, choé
wcze$niej musieli zdtawi¢ wolno-
$ciowe aspiracje Polakéw, gdy tyl-
ko nadarzyla si¢ okazja (reformy
Gorbaczowa-FP.) rozpoczeli proces
demokratyzacji Polski. Wspélnie
z ludZzmi ,,Solidarnoéci” dokonali
przetomu, o ktérym na Zachodzie
nie tylko w podrecznikach méwi
sie z duzym uznaniem”.®

Autor jest generalem dywizji w stanie spoczynku.



