ANEKS
do Informacji Prawnej dot. SKARG KASACYJNYCH wnoszonych przez Dyrektora
ZER MSWiA od prawomocnych wyrokow sadow apelacyjnych wydanych w naszych
sprawach odwolawczych, a takze o SKARDZE NADZWYCZAJNEJ

Po opublikowaniu przez nas w dniu 31 marca 2021 r. Komunikatu Informacyjnego dot. Skarg
Kasacyjnych Dyrektora ZER otrzymaliSmy od naszych czytelnikow pytania o jedna z przestanek
dopuszczalnosci tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia prawomocnych orzeczen sagdow Il instancji, ktorg
jest ,,warto$¢ przedmiotu zaskarzenia” (WPZ). Dla przypomnienia, czym jest WPZ i jak si¢ ja wylicza,
odsytamy zainteresowanych do Informacji Prawnej dot. APELACIJI od niekorzystnego dla odwotlujacego si¢
wyroku sadu okregowego oddalajacego odwotlane od decyzji Dyrektora ZER opublikowanej w dniu 11
marca 2021 r.

Wracajac jednak do ww. pytania wskazmy na art. 398%§ 1 k.p.c., ktéry stanowi, ze: ,.Skarga kasacyjna
jest niedopuszczalna w sprawach o prawa majgtkowe, w ktorych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza
niz piecdziesiqt tysiecy ztotych, a w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych - nizsza niz
dziesiec tysiecy zlotych.

Jednakze w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych skarga kasacyjna przystuguje niezaleznie od
wartosci przedmiotu zaskarzenia w sprawach, m.in. o przyznanie i o wstrzymanie emerytury lub renty (...)".

Jak nalezy rozumie¢ ten przepis? Na wstepie podkreslmy, ze pojecie ,,sprawa o prawa majatkowe” nie
zostalo zdefiniowane w Kodeksie postgpowania cywilnego. W orzecznictwie przyjmuje si¢ jednak, ze o
majatkowym charakterze sprawy decyduje ocena, czy dochodzone w sprawie prawa s3 bezposrednio
uwarunkowane interesami ekonomicznymi podmiotu uprawnionego, w naszym przypadku odwotujgcego
sie. W Swietle powyzszego nie ma watpliwosci, ze nasze sprawy odwotawcze sg sprawami o prawa
majatkowe.

Nie wdajac si¢ w zbyt glebokie rozwazania prawne musimy odpowiedzie¢ na pytanie: co jest
przedmiotem sporu sagdowego w naszych sprawach? Czy jest nim prawo do emerytury lub renty, czy tez
wytacznie ich wysokos¢?

Oczywiscie przedmiotem sporu jest wytacznie wysoko$¢ $wiadczenia emerytalnego. Nie jest nim
kwestia, czy odwotujacy si¢ ma prawo do emerytury lub renty, gdyz prawo to nie jest przez strony
kwestionowane. Skoro tak, to nasze sprawy odwotawcze (jako sprawy z zakresu ubezpieczen spotecznych)
sa sprawami o §wiadczenie, w ktorych dopuszczalnos¢ zaskarzenia SKARGA KASACYINA wyroku sadu
IT instancji podlega ograniczeniu ze wzglgdu na warto$¢ przedmiotu zaskarzenia, ktéra wynosi 10 tys. zt.
Gdyby przedmiotem sporu byto prawo do emerytury lub renty, woéwczas ograniczenia takiego nie ma.

Reasumujac, jesli przedmiotem naszego sporu sadowego jest jedynie wysoko§¢ $wiadczenia
emerytalnego (a tak jest!), to dopuszczalno$¢ zaskarzenia SKARGA KASACYINA wyroku Sadu II
instancji uzalezniona jest od warto$ci przedmiotu zaskarzenia (WPZ), bedacej r6znica miedzy wysokoscig
$wiadczenia w naleznej wysokosci (w skali jednego roku) a wysokoscig §wiadczenia wyptacanego nam
przez ZER, ktora nie moze by¢ nizsza niz 10 tys. zk

Uwaga! osobng kwestig jest prawo do SKARGI KASACYJNEJ strony (odwotujgcego sig), ktorego
apelacja nie byla rozpatrywana przez sqd Il instancji. O tym przy innej okazji.
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